PROTOKOL Z POSIEDZENIA RADY

Protokot z posiedzenia Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania Spisz — Podhale, ktore
odbylo si¢ w dniu 23 listopada 2017r. o godz. 17:00 w Urzedzie Gminy Nowy Targ
(sala konferencyjna).

Przed otwarciem posiedzenia Czlonkowie Rady potwierdzili swoja obecnos¢ podpisem na
liScie obecnosci.

Przewodniczacy Rady otworzyt posiedzenie witajagc obecnych cztonkéw Rady oraz pozostate
osoby obecne na posiedzeniu. Nastepnie, na podstawie listy obecnosci podat liczbe obecnych
cztonkow Rady — 12 0s6b 1 stwierdzit prawomocnos$¢ posiedzenia.

Przewodniczacy Rady poinformowal, Zze wszyscy czlonkowie Rady wypehili 1 ztozyli
Deklaracje poufnosci 1 Deklaracje bezstronnosci oraz parytety o ktorych mowa w
§ 32 Regulaminu Rady sg zachowane.

W chwili otwarcia posiedzenia Rady obecni byli:

Marcin Kolasa reprezentujacy Gming Nowy Targ - Przewodniczacy Rady

Jan Budz reprezentujacy Zwigzek Polskiego Spisza — Wiceprzewodniczacy Rady
Joanna Stowik reprezentujaca Gming Lapsze Nizne — Sekretarz Rady

Jozef Gorka reprezentujacy Gmine Bukowina Tatrzanska

Agnieszka Swiety reprezentujaca Stowarzyszenie Gospodyn Wiejskich w Niedzicy
Alicja Cudzich reprezentujgca Stowarzyszenie Czas na Pyzowke

Jozef Lorenc

Zofia Faron

. Mieczystaw Wroctawiak

10. Bogdan Gornik

11. Beata Pietrus - Rak

12. Wojciech Scistowicz

©oN R WNRE

Na posiedzeniu obecni byli ponadto:

1. Janina Schlegel — prezes zarzadu
2. Jolanta Katafut — pracownik biura

Przewodniczacy Rady przedstawil proponowany porzadek posiedzenia i zapytal, czy sg jakie$
uwagi do proponowanego porzadku obrad. Uwag do proponowanego porzadku posiedzenia
nie zgloszono, dlatego przystagpiono do glosowania, przyjeto porzadek posiedzenia
stosunkiem glosow:

12 glosow za,
0 gltosow przeciw,

0 gltosow wstrzymujacych sie.
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Program Posiedzenia Rady:
1. Otwarcie obrad,

2. Stwierdzenie prawomocnosci posiedzenia (quorum) na  podstawie listy obecnosci
podpisanej przez Cztonkéw Rady LGD Spisz — Podhale,

3. Przedstawienie i przyjecie porzadku obrad,
4. Ocena operacji w naborze Nr 6/2017,
5. Ustalanie kwoty wsparcia dla poszczego6lnych operacji w naborze Nr 6/2017,

6. Sporzadzenie listy operacji zgodnych z ogloszeniem naboru wnioskow o przyznanie
pomocy oraz ktore zostaly uznane za zgodne z LSR w naborze Nr 6/2017,

7. Sporzadzenie listy operacji wybranych w naborze Nr 6/2017,

8. Podjecie uchwal o wybraniu lub niewybraniu operacji do finansowania oraz o
ustaleniu kwoty wsparcia w naborze Nr 6/2017,

9. Podjgcie uchwat o przyjeciu list: operacji,
10. Wolne wnioski.
11. Zakonczenie obrad.

Przed rozpoczgciem omawiania wnioskow o przyznanie pomocy ztozonych w ramach naboru
nr 6/2017 Przewodniczacy Rady wraz z Sekretarzem dokonali analizy ztozonych przez
cztonkéw Rady Deklaracji bezstronno$ci oraz Rejestru interesow. Nie wskazali zadnego z
Cztonkéw Rady podlegajacego wylaczeniu z udziatu w wyborze operacji ztozonych w
ramach naboru nr 6/2017.

Przewodniczacy zwrdcit si¢ nastgpnie do Cztonkéw Rady z pytaniem dotyczacym posiadania
przez nich wiedzy co do wystgpowania okolicznosci, ktore moga budzi¢ uzasadnione
watpliwosci co do bezstronnosci ktoregokolwiek z nich w trakcie procesOw omawiania i
oceny wnioskow. W odpowiedzi na pytanie Przewodniczacego Rady nie zgloszono zadnych
wnioskow.

Na poziomie podejmowania decyzji w Radzie:

e oObecny byl przedstawiciel kazdego z sektoréw: spotecznego, gospodarczego i
publicznego.

e ani wladza publiczna, ani zadna grupa interesOw nie posiada wigcej niz 49% praw
glosu.

e co najmniej 50% gloséw pochodzilo od partneréw nie bedacych instytucjami
publicznymi.

1. Przystapiono do oceny zgodnos$ci operacji z LSR wniosku nr 1.LGDSP.6.2017
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Tytut operacji: »R0zw0j i podniesienie konkurencyjnosci firmy ,,DANTE” Daniel
Jachymiak poprzez zakup specjalistycznych maszyn i utworzenie
dodatkowych miejsc pracy”

Whioskodawca: »DANTE” Daniel Jachymiak

Ocena zgodnosci operacji z LSR na wspodlnej dla wszystkich cztonkow Rady
Karcie oceny zgodnosci operacji z LSR i Weryfikacja zgodnosci operacji z
warunkami przyznania pomocy okreslonymi w Programie Rozwoju Obszarow
Wiejskich na lata 2014 — 2020

1. Czy wniosek zostal ztozony w miejscu 1 terminie wskazanym w ogloszeniu o naborze
i nie zostat wycofany?

Przeprowadzono gltosowanie, w wyniku ktorego oddano:
12 glosow ZA,

0 gloséw PRZECIW,

0 gtosow WSTRZYMUJACYCH SIE

2. Czy zakres tematyczny operacji jest zgodny z zakresem tematycznym wskazanym w
ogloszeniu o naborze?

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
12 glosoéw ZA,

0 glosow PRZECIW,

0 gtosow WSTRZYMUJACYCH SIE

3. Czy operacja spetnia obowigzujgce w ramach naboru warunki udzielenia wsparcia?
3.1 Czy zlozono dwa egzemplarze wniosku o przyznanie pomocy wraz z
zatgcznikami?

Przeprowadzono gltosowanie, w wyniku ktorego oddano:
12 gloséw ZA,

0 gloséw PRZECIW,

0 gtosow WSTRZYMUJACYCH SIE

3.2 Czy zlozono o$wiadczenie Wnioskodawcy o wyrazeniu zgodny na przetwarzanie
danych osobowych?

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
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12 glosow ZA,
0 gtosow PRZECIW,
0 glosow WSTRZYMUJACYCH SIE

3.3 Czy zlozono os$wiadczenie Wnioskodawecy o zlozeniu tozsamej wersji
papierowej z wersja elektroniczng wniosku o przyznanie pomocy?

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
12 gloséw ZA,

0 gltoséw PRZECIW,

0 gltoséw WSTRZYMUJACYCH SIE

4. Czy operacja zaktada realizacje przedsiewziecia LSR poprzez osiagniecie
zaplanowanych w LSR wskaznikow produktu?

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
12 glosow ZA,

0 gltoséw PRZECIW,

0 glosow WSTRZYMUJACYCH SIE

5. Czy operacja zaktada realizacje celu szczegdlowego LSR poprzez osiagniecie
zaplanowanych w LSR wskaznikow rezultatu?

Przeprowadzono gltosowanie, w wyniku ktorego oddano:
12 glosow ZA,

0 glosow PRZECIW,

0 glosow WSTRZYMUJACYCH SIE

6. Czy operacja zaktada realizacj¢ celu gléwnego LSR poprzez osiagniecie
zaplanowanych w LSR wskaznikow oddziatywania?

Przeprowadzono gltosowanie, w wyniku ktorego oddano:
12 glosow ZA,

0 gloséw PRZECIW,

0 gloséw WSTRZYMUJACYCH SIE

7. Czy operacja jest zgodna z PROGRAMEM?
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7.1 Czy forma wsparcia operacji jest zgodna z formg wsparcia wskazang w
ogloszeniu o naborze?

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
12 glosow ZA,
0 gloséw PRZECIW,
0 glosow WSTRZYMUJACYCH SIE
7.2 Czy operacja jest zgodna z PROW na lata 2014-2020
Przeprowadzono gltosowanie, w wyniku ktorego oddano:
12 gltosow ZA,
0 gtosow PRZECIW,
0 glosow WSTRZYMUJACYCH SIE
Operacja jest zgodna z LSR, poniewaz lacznie spelnia nast¢pujace warunki:

e Zaklada realizacje celu glownego i szczegélowego LSR oraz
przedsiewzigcia poprzez osiagniecie zaplanowanych w LSR wskaznikow.

e Jest zgodna z Programem, w ramach ktorego planowana jest realizacja
operacji tj. PROW 2014-2020

Ocena zgodnosci operacji z LSR jest pozytywna, poniewaz zwykla wigkszosé
oceniajgcych Czlonkéw Rady opowiedziala si¢ za taka ocena.

Przystapiono do oceny wniosku nr 1/LGDSP.6.2017 wedtug lokalnych kryteriow wyboru

Ocena wedtug lokalnych kryteriow wyboru dokonana jest na wspdlnej dla
wszystkich cztonkow Rady Karcie oceny wedtug lokalnych kryteriow wyboru
operacji

Whnioskodawca korzystat z doradztwa bezposredniego w biurze LGD w 0
zakresie ztozonego wniosku

ZA przyznaniem 0 punktow oddano 12 glosow,
0 gtosow PRZECIW, 0 gloséw WSTRZYMUJACYCH SIE

Operacja zaktada promowanie LGD 1 EFRROW poprzez informowanie o 0
przyznaniu wsparcia w ramach LSR.

ZA przyznaniem 0 punktow oddano 12 glosow,
0 gltoséw PRZECIW, 0 glosow WSTRZYMUJACYCH SIE

3. | Wnioskodawca na dzien zlozenia wniosku ma miejsce zamieszkania na 4
obszarze LSR od co najmniej roku i prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza na
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tym obszarze

ZA przyznaniem 4 punktow oddano 12 gtosow,
0 glosow PRZECIW, 0 glosow WSTRZYMUJACYCH SIE

Operacja wykorzystuje i/lub promuje lokalne zasoby przyrodnicze, 0
historyczne lub kulturowe

ZA przyznaniem O punktow oddano 12 gtosow,
0 glosow PRZECIW, 0 glosow WSTRZYMUJACYCH SIE

Whnioskodawca prowadzi dziatalno$¢ w branzy wskazanej jako kluczowa dla 5
rozwoju obszaru LSR wg sekcji i dziatu PKD

ZA przyznaniem 5 punktow oddano 12 gtosow,
0 glosow PRZECIW, 0 glosow WSTRZYMUJACYCH SIE

Whioskowana kwota wsparcia jest mniejsza lub rowna 50% kosztow 5
kwalifikowalnych

ZA przyznaniem 5 punktow oddano 12 gtosow,
0 glosow PRZECIW, 0 glosow WSTRZYMUJACYCH SIE

Efektywnos¢ planowanego wykorzystania kwoty wsparcia w zakresie 0
wskaznika produktu

ZA przyznaniem 0 punktow oddano 12 glosow,
0 gtosow PRZECIW, 0 gloséw WSTRZYMUJACYCH SIE

Efektywnos$¢ planowanego wykorzystania kwoty wsparcia w zakresie 3
wskaznika rezultatu- liczba planowanych miejsc pracy do utworzenia

ZA przyznaniem 3 punktow oddano 12 gtosow,
0 glosow PRZECIW, 0 glosow WSTRZYMUJACYCH SIE

9. | Gotowos¢ formalna do realizacji operacji

ZA przyznaniem 0 punktow oddano 12 glosow,
0 gtosow PRZECIW, 0 gloséw WSTRZYMUJACYCH SIE

Suma punktow: 17

Operacja nie uzyskata minimalnej liczny punktow podanej w ogloszeniu o naborze, ktorej
uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji i nie podlega wyborowi.

2. Przystapiono do oceny zgodnosci operacji z LSR wniosku nr 2.LGDSP.6.2017

Tytut operacji:

»Rozwadj dzialalnosSci przedsiebiorstwa Rutkowski Artur F.H.U
RUTKOWSKI w zakresie handlu materialami sypkimi na paletach
oraz zwiekszenie mozliwosci zaladunkowych i rozladunkowych
dzi¢ki zakupowi ladowarki teleskopowej”
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Whioskodawca: Artur Rutkowski F.H.U. RUTKOWSKI

Ocena zgodnosci operacji z LSR na wspdlnej dla wszystkich cztonkow Rady
Karcie oceny zgodnosci operacji z LSR i Weryfikacja zgodnosci operacji z
warunkami przyznania pomocy okreslonymi w Programie Rozwoju Obszarow
Wiejskich na lata 2014 — 2020

1. Czy wniosek zostal ztozony w miejscu i1 terminie wskazanym w ogloszeniu o naborze
1 nie zostat wycofany?

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
12 glosow ZA,

0 gloséw PRZECIW,

0 glosow WSTRZYMUJACYCH SIE

2. Czy zakres tematyczny operacji jest zgodny z zakresem tematycznym wskazanym w
ogloszeniu o naborze?

Przeprowadzono gltosowanie, w wyniku ktoérego oddano:
12 glosoéw ZA,

0 gtosow PRZECIW,

0 gtosow WSTRZYMUJACYCH SIE

3. Czy operacja spetnia obowigzujace w ramach naboru warunki udzielenia wsparcia?
3.1 Czy ztozono dwa egzemplarze wniosku o przyznanie pomocy wraz z zatacznikami?

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
12 glosoéw ZA,

0 gloséw PRZECIW,

0 gtosow WSTRZYMUJACYCH SIE

3.2 Czy ztozono oswiadczenie Wnioskodawcy o wyrazeniu zgodny na przetwarzanie
danych osobowych?

Przeprowadzono gltosowanie, w wyniku ktorego oddano:
12 gloséw ZA,
0 gloséw PRZECIW,

0 gloséw WSTRZYMUJACYCH SIE
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3.3 Czy ztozono oswiadczenie Wnioskodawcy o ztozeniu tozsamej wersji papierowej z
wersjg elektroniczng wniosku o przyznanie pomocy?

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktoérego oddano:
12 gloséw ZA,

0 gloséw PRZECIW,

0 glosow WSTRZYMUJACYCH SIE

4. Czy operacja zaklada realizacje przedsiewzigcia LSR poprzez osiggnigcie
zaplanowanych w LSR wskaznikéw produktu?

Przeprowadzono gltosowanie, w wyniku ktorego oddano:
12 glosow ZA,

0 gtosow PRZECIW,

0 gtosow WSTRZYMUJACYCH SIE

5. Czy operacja zaktada realizacje celu szczegotowego LSR poprzez osiagniecie
zaplanowanych w LSR wskaznikow rezultatu?

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
12 glosow ZA,

0 gloséw PRZECIW,

0 gtosow WSTRZYMUJACYCH SIE

6. Czy operacja zaklada realizacj¢ celu glownego LSR poprzez osiagniecie
zaplanowanych w LSR wskaznikéw oddziatywania?

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
12 glosow ZA,

0 gtosow PRZECIW,

0 gtosow WSTRZYMUJACYCH SIE

7. Czy operacja jest zgodna z PROGRAMEM?
7.1 Czy forma wsparcia operacji jest zgodna z formg wsparcia wskazang w ogloszeniu o
naborze?

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
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12 glosow ZA,
0 glosow PRZECIW,
0 glosow WSTRZYMUJACYCH SIE
7.2 Czy operacja jest zgodna z PROW na lata 2014-2020
Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
12 glosow ZA,
0 glosow PRZECIW,
0 glosow WSTRZYMUJACYCH SIE
Operacja jest zgodna z LSR, poniewaz lacznie spelnia nastepujgce warunki:

e Zaklada realizacje celu glownego i szczegolowego

przedsi¢wziecia poprzez osiagniecie zaplanowanych w LSR wskaznikow.

e Jest zgodna z Programem, w ramach ktérego planowana jest realizacja

operacji tj. PROW 2014-2020

Ocena zgodnoSci operacji z LSR jest pozytywna, poniewaz zwykla wiekszos¢

oceniajgcych Czlonkow Rady opowiedziala si¢ za taka ocena.

Przystapiono do oceny wniosku nr 2.LGDSP.6.2017 wedtug lokalnych kryteriow wyboru

Ocena wedtug lokalnych kryteriow wyboru dokonana jest na wspdlnej dla

wszystkich cztonkow Rady Karcie oceny wedtug lokalnych kryteriow wyboru

operacji
1 Whioskodawca korzystat z doradztwa bezposredniego w biurze LGD w
" | zakresie ztozonego wniosku
ZA przyznaniem 0 punktow oddano 12 glosow,
0 gltosow PRZECIW, 0 gloséw WSTRZYMUJACYCH SIE
9 Operacja zaktada promowanie LGD i EFRROW poprzez informowanie o
" | przyznaniu wsparcia w ramach LSR.

ZA przyznaniem 0 punktow oddano 12 glosow,
0 glosow PRZECIW, 0 gloséw WSTRZYMUJACYCH SIE

Whnioskodawca na dzien zlozenia wniosku ma miejsce zamieszkania na
3. | obszarze LSR od co najmniej roku i prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg na
tym obszarze

ZA przyznaniem 4 punktow oddano 12 gtosow,
0 glosow PRZECIW, 0 gloséw WSTRZYMUJACYCH SIE
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Operacja wykorzystuje i/lub promuje lokalne zasoby przyrodnicze, 0
historyczne lub kulturowe

ZA przyznaniem O punktow oddano 12 gtosow,
0 glosow PRZECIW, 0 glosow WSTRZYMUJACYCH SIE

Whioskodawca prowadzi dziatalno§¢ w branzy wskazanej jako kluczowa dla 5
rozwoju obszaru LSR wg sekcji i dziatu PKD

ZA przyznaniem 5 punktéow oddano 12 gtosow,
0 glosow PRZECIW, 0 glosow WSTRZYMUJACYCH SIE

Whnioskowana kwota wsparcia jest mniejsza lub rowna 50% kosztow 5
kwalifikowalnych

ZA przyznaniem 5 punktow oddano 12 gtosow,
0 glosow PRZECIW, 0 glosow WSTRZYMUJACYCH SIE

Efektywnos¢ planowanego wykorzystania kwoty wsparcia w zakresie 5
wskaznika produktu

ZA przyznaniem 5 punktow oddano 12 gtosow,
0 glosow PRZECIW, 0 glosow WSTRZYMUJACYCH SIE

Efektywnos$¢ planowanego wykorzystania kwoty wsparcia w zakresie 5
wskaznika rezultatu- liczba planowanych miejsc pracy do utworzenia

ZA przyznaniem 5 punktow oddano 12 gtosow,
0 gtosow PRZECIW, 0 gloséw WSTRZYMUJACYCH SIE

9. | Gotowos¢ formalna do realizacji operacji

ZA przyznaniem 5 punktow oddano 12 gtosow,
0 glosow PRZECIW, 0 glosow WSTRZYMUJACYCH SIE

Suma punktow: 29

Operacja uzyskala minimalng liczbe punktéw, ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru
operacji.

Po dokonaniu oceny operacji wedtug lokalnych kryteriow wyboru operacji, Cztonkowie rady
przystapili do ustalenia kwoty wsparcia dla operacji 2.LGDSP.6.2017.

Whnioskodawca wystapil o wsparcie w wysokosci 125 000,00 zt, Kwota ta zostala poddana
analizie 1 glosowaniu. Rada ustalita intensywno$¢ pomocy na poziomie 50% oraz kwote
udzielonego wsparcia w wysokosci 125 000,00 zi. Rada ustalita kwote wsparcia poprzez
porownanie sumy kosztéow kwalifikowalnych operacji z intensywnos$cia pomocy
przewidziang dla przedsigwzigcia oraz maksymalnej kwoty pomocy przewidzianej dla danego
typy operacji lub rodzaju dziatalno$ci gospodarczej. Rada uznata, ze koszty zaplanowane do
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poniesienia w ramach realizacji operacji sg kwalifikowalne, racjonalne, uzasadnione i
niezbedne do osiggnigcia celu operacji.

Dokonano ustalenia kwoty wsparcia w wysokosci: 125 000,00 zt

12 gltosow ZA uznaniem kwoty wsparcia w wysokosci 125 000,00 zt
0 gloséw PRZECIW

0 glosow WSTRZYMUJACYCH SIE

W wyniku przeprowadzonego glosowania ustalono warto$¢ kwoty wsparcia w wysokosci
125 000,00 zt

Na podstawie wynikow oceny oraz po ustaleniu kwoty wsparcia dokonanej przez Rad¢
sporzadzono:

e liste operacji zgodnych z ogloszeniem naboru wnioskOw o przyznanie pomocy oraz
ktore zostaty uznane za zgodne z LSR w ramach naboru nr 6/2017 organizowanego
przez Stowarzyszenie Lokalna Grupa Dziatania Spisz — Podhale,

e listg operacji wybranych przez LGD w ramach naboru wnioskéw o przyznanie
pomocy nr 6/2017 organizowanego przez Stowarzyszenie Lokalna Grupa Dziatania
Spisz — Podhale

W wyniku zakonczenia procedury oceny wnioskow ztozonych w ramach naboru nr 6/2017
podjeto nastepujace uchwaty:

e Uchwate nr VII/53/17 z dnia 23 listopada 2017r. w sprawie wyboru operacji do
finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia operacji w ramach poddziatania
,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego
przez spotecznos¢” objetego PROW na lata 2014-2020.

Przeprowadzono gltosowanie, w wyniku ktorego oddano:
12 gloséw ZA,

0 gloséw PRZECIW,

0 gtosow WSTRZYMUJACYCH SIE

e Uchwal¢ nr VII/54/17 w sprawie nie wybrania operacji do finansowania w ramach
poddziatania ,,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego
kierowanego przez spoteczno$¢” objetego PROW na lata 2014-2020.

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
12 gloséw ZA,

0 glosow PRZECIW,
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0 gtoséw WSTRZYMUJACYCH SIE

e Uchwal¢ nr VII/55/17 w sprawie sporzadzenia i przyjecia list operacji w ramach
poddziatania ,,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego
kierowanego przez spolecznos¢” objetego PROW na lata 2014-2020.

Przeprowadzono gltosowanie, w wyniku ktérego oddano:
12 glosow ZA,

0 gtosow PRZECIW,

0 gtosow WSTRZYMUJACYCH SIE

W wolnych wnioskach glos zabrata pani Prezes informujac cztonkéw Rady o wynikach
przeprowadzonych czynnosci kontrolnych w ramach realizacji zobowigzan LGD
wynikajacych z Umowy o warunkach i sposobie realizacji strategii rozwoju lokalnego
kierowanego przez spoteczno$¢, ktora zostata przeprowadzona w dniach 2-3 pazdziernika
2017 przez pracownikéw Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Matopolskiego.

Pan Marcin Kolasa podzigkowal Czlonkom Rady za dokonanie oceny i wyboru wnioskow.

Na tym zakonczono posiedzenie Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dzialania Spisz —
Podhale

Sporzadzil: Sekretarz Rady - Joanna Stowik ...

Przewodniczacy Rady - Marcin Kolasa ...
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