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Obszariw

Stnwarzyszenia

Lokalna Grups Dziatania

Spisz-Podhale Wigjskich

na lata 2014-2020

PROTOKOL nr I11/2017
Z POSIEDZENIA RADY
STOWARZYSZENIA LOKALNA GRUPA DZIALANIA SPISZ - PODHALE
z 10 marca 2017 roku

Posiedzenie Rady LGD Spisz — Podhale odbyto sie 10 marca 2017 r. o godz. 15.05 w sali obrad
Urzedu Gminy Nowy Targ, ul. Bulwarowa 9, na okolicznos$¢ zapoznania sie z tredcig protestow i
weryfikacji ztozonych protestéw w naborach 2/2017 i 4/2017 .

W posiedzeniu udziat wzieli cztonkowie Rady LGD Spisz - Podhale

1. Marcin Kolasa - przewodniczacy Rady

2. Jan Budz - wiceprzewodniczgcy Rady
3. Joanna Stowik - sekretarz Rady

4. Alicja Cudzich - cztonek Rady

5. Zofia Faron - cztonek Rady

6. Jozef Gorka - cztonek Rady

7. Bogdan Gornik - cztonek Rady

8. Jbzef Lorenc - cztonek Rady

9. Beata Pietrus-Rak - cztonek Rady

10. Mieczystaw Wroctawiak- cztonek Rady

Podczas posiedzenia nieobecna byta Pani Agnieszka Swiety i Pan Wojciech Scistowicz, ktérzy fakt
nieobecnosci zgtosili podajgc powdd nieobecnosci Panu Przewodniczagcemu Rady LGD Spisz —
Podhale.

Dodatkowo w posiedzeniu brali udziat:

1. Julian Kowalczyk - prezes zarzadu

2. Wiestaw Parzygnat - wiceprezes zarzadu
3. Adam Andrzej Kustwan - kierownik biura

4. Jolanta Katafut - pracownik biura

Pan Przewodniczgcy Rady Marcin Kolasa otworzyt posiedzenie, przywitat obecnych cztonkéw rady,
przedstawicieli zarzadu oraz pracownikow biura. Przedstawit potrzebe zwotania posiedzenia, omowit
przyblizony plan posiedzenia i czasy ramowe. Poinformowat, ze wszyscy cztonkowie Rady otrzymali
zawiadomienie o posiedzeniu Rady, ktérych odbiér poswiadczyli osobiécie. Dodatkowo
Zawiadomienie o posiedzeniu Rady LGD Spisz — Podhale 2 marca 2017 r. zostato umieszczone na
stronie internetowej Stowarzyszenia. Ponadto poinformowat, ze w posiedzeniu udziat bierze 10
cztonkéw Rady LGD Spisz — Podhale na 12 cztonkéw. Na podstawie listy obecnodci stwierdzit, ze na
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sali jest obecnych 10 cztonkéw Rady, wobec czego posiedzenie jest prawomocne. Poinformowat, ze
Pani Agnieszka Swiety z powodéw stuzbowych w swoim miejscu zatrudnienia nie moze bra¢ udziatu
W posiedzeniu Rady oraz, ze z powodu powigzan stuzbowych nie moze bra¢ udziatu w ocenie w
naborze nr 2/2017 i naborze nr 3/2017. Ponadto Pan Wojciech Scistowicz z powodéw osobistych nie
moze bra¢ udziatu w posiedzeniu Rady oraz, ze z powodu powigzan biznesowych nie moze brac
udziatu w ocenie w naborze nr 2/2017. W dalszej kolejnosci przedstawit zaktualizowany program
posiedzenia. Zwrdcit si¢ z zapytaniem czy s3 propozycje zmian do programu. Zaden cztonek Rady nie
wnidst uwag ani  poprawek do programu posiedzenia wobec czego zaproponowat poddanie pod
gtosowanie programu posiedzenia. Wszyscy opowiedzieli sie za przyjeciem programu posiedzenia.
Gtosowanie nad programem odbyto sie w trybie jawnym. W glosowaniu udziat wzieto 10 cztonkdéw
Rady. Za przyjgciem glosowato 10 oséb, przeciwko - 0 0s6b, wstrzymujgcych — 0 osdb.

Przyjeto program posiedzenia Rady w brzmieniu:

Otwarcie obrad.
Stwierdzenie prawomocnosci posiedzenia (quorum) na podstawie listy obecnosci
podpisanej przez Cztonkéw Rady LGD Spisz - Podhale.
3. Przedstawienie i przyjecie porzadku obrad.
4. Zapoznanie sig z trescig protestow i weryfikacja ztozonych protestéw w naborach:
a) Nr2/2017,
b) Nra/2017.
(W trakcie weryfikacji okoto godziny 16.00 przerwa obiadowa - okoto 40 min).
5. Wolne wnioski.
6. Zakonczenie obrad.
Nastgpnie Pan Przewodniczacy Rady Marcin Kolasa poinformowat, ze wszyscy cztonkowie Rady
przedtozyli deklaracje ,Rejestr intereséw cztonkéw Rady LGD Spisz — Podhale” na podstawie , ktérych
Zarzad sprawdzit ewentualne powiazania sektorowe i powigzania wynikajace z grup intereséw.
Wszyscy cztonkowie Rady ztozyli deklaracje poufnosci, oddzielnie do kazdego z czterech naboréw. W
tym momencie zwrdcit si¢ z zapytaniem do zebranych czionkéw Rady czy nastapity zZmiany w
stosunku do ich oséb a danych zawartych w ztozonych oéwiadczeniach. Zaden cztonek Rady LGD nie
zgtosit zmian w stosunku do swoich danych. Na podstawie ztozonych przed posiedzeniem ,Deklaracji
bezstronnosci” poinformowat, ze z oceny i wyboru operacji oraz z weryfikacji ztozonych protestow w
ramach naboru nr 2/2017 zostajg wytgczeni Pan Wojciech Scistowicz i Pani Agnieszka Swigty, ktérzy
nie ztozyli deklaracji bezstronnosci odnosnie tego naboru oraz poinformowali Przewodniczacego
Rady o powigzaniu z wnioskodawcami,

Pan Przewodniczacy przypomniat wszystkim zebranym, ze cztonkowie Rady obowigzani sg do
zachowania w tajemnicy wszelkich informacji i dokumentéw ujawnionych i wytworzonych w trakcie
oceny i wyboru operacji oraz obowigzani s3 do nie zatrzymywania kopii jakichkolwiek dokumentéw
otrzymanych w formie papierowej lub elektronicznej w trakcie oceny i wyboru operacji. Po
sprawdzeniu wszystkich dokumentow (Deklaracji poufnoéci, Deklaracji bezstronnoéci oraz Rejestru
intereséw (...) Pan Przewodniczacy stwierdzit, ze na posiedzeniu Rady w dniu dzisiejszym jest
zagwarantowane przedstawicielstwo kazdego z sektoréw, tj. spotecznego, gospodarczego,
mieszkaricow i publicznego. Zadna grupa intereséw nie posiadata wiecej niz 49% praw glosu oraz
przedstawiciele instytucji publicznych posiadaja co najwyzej 50% praw gloséw.



Pan Przewodniczacy poinformowat ze ocena wnioskéw zostat zakofczona 14 lutego 2017 r. Wszyscy
wnioskodawcy zostali zawiadomieni o wyniku oceny zgodnoéci jego operacji z LSR lub wyniku
wyboru, w tym oceny w zakresie spetniania przez jego operacje kryteriéw wyboru operacji wraz z
uzasadnieniem oceny i podaniem liczby punktéw otrzymanych przez operacje oraz o ustalonej
kwocie wsparcia. Biuro LGD na biezgco informowato Przewodniczgcego Rady LGD o wplynieciu
danego protestu. Do dnia dzisiejszego wptyneto 11 protestéw, z czego 10 protestow podlega
weryfikacji i ocenie przez Rade LGD a w jednym przypadku Przewodniczgcy Rady LGD podjat decyzje,
ze protest pozostawia sie bez rozpatrzenia. Zaden protest nie wymagat wezwania do uzupetnienia.
Radni zastali zapoznani z procedurg postepowania i zasadami przeprowadzenia weryfikacji. Po
udzieleniu wyjasnien i braku pytar przystapiono do przeprowadzenia weryfikacji oceny operacji.
Przed podjeciem decyzji w sprawie ztozonego protestu kazdorazowo w stosunku do kazdego protestu
nastepowato:

1. Wnikliwe przeanalizowanie zarzutéw podniesionych w protescie,
Sprawdzenie zgodnosci wnioskowanej operacji z LSR, w zakresie, w jakim dokonana ocena
zgodnosci operacji z LSR zostata w protescie zakwestionowana lub,

3. Sprawdzenie zgodnosci wnioskowanej operacji z tym kryterium lub kryteriami, ktére
zostaty wskazane w protescie.

Weryfikacja oceny operacji poszczegdinych protestéw w naborze nr 2/2017 (Rozwoj dziatalnosci
gospodarczych w tym w branzach wskazanych jako kluczowe dla rozwoju obszaru i/lub majacych
pozytywny wptyw na ochrone $rodowiska i/lub przeciwdziatanie zmianom klimatu i/lub
ukierunkowanych na innowacje i/lub wykorzystujacych lokalne zasoby):

L. Znak sprawy 1..GDsP.2.2017 - |

Zarzuty do kryterium nr 3 i kryterium nr 7 Karty oceny wedtug lokalnych kryteriéw wyboru
operacji.

Rada podjeta decyzje o nie uwzglednieniu protestu z powodu braku podstaw do zmiany
podjetego rozstrzygniecia. Stanowisko Rady Nr 11l/1/17 wyrazono w zatgczniku nr 1 do
protokotu.

Za przyjeciem stanowiska gtosowato 10 cztonkéw Rady, nikt nie byt przeciwny, nikt sie nie
wstrzymat od glosu. Stanowisko zostato przyjete jednogtosnie.

Protest wraz z dokumentacjg zostanie przekazany do Zarzagdu Wojewédztwa Matopolskiego.

2. znak sprawy 5..GDsP.2.2017 - [

Zarzuty do kryterium nr 2, kryterium nr 7 i kryterium nr 12 Karty oceny wedtug lokalnych
kryteriéw wyboru operaciji.

Rada podjeta decyzje o nie uwzglednieniu protestu z powodu braku podstaw do zmiany
podjetego rozstrzygnigcia. Stanowisko Rady Nr 11I/2/17 wyrazono w zataczniku nr 2 do
protokotu.

Za przyjeciem stanowiska gtosowato 10 cztonkéw Rady, nikt nie byt przeciwny, nikt sie nie
wstrzymat od gtosu. Stanowisko zostato przyjete jednogtosnie.

Protest wraz z dokumentacja zostanie przekazany do Zarzadu Wojewddztwa Matopolskiego.



znak sprawy 8..GDsP.2.2017 - | .

Zarzuty w odniesieniu do zgodnosci operacji z warunkami przyznania pomocy okreslonymi w
Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020.

Rada podjeta decyzje o nie uwzglednieniu protestu z powodu braku podstaw do zmiany
podjgtego rozstrzygnigcia. Stanowisko Rady Nr 11/3/17 wyrazono w zataczniku nr 3 do
protokotu.

Za przyjeciem stanowiska gtosowato 10 cztonkéw Rady, nikt nie byt przeciwny, nikt sie nie
wstrzymat od gtosu. Stanowisko zostato przyjete jednogtoénie.

Protest wraz z dokumentacjg zostanie przekazany do Zarzadu Wojewddztwa Matopolskiego.

znak sprawy 9.LGDsP.2.2017 - [ N

Zarzuty do kryterium nr 3 Karty oceny wedtug lokalnych kryteriéw wyboru operacji.

Rada podjeta decyzje o nie uwzglednieniu protestu z powodu braku podstaw do zmiany
podjetego rozstrzygniecia. Stanowisko Rady Nr I1I/4/17 wyrazono w zataczniku nr 4 do
protokotu.

Za przyjeciem stanowiska gtosowato 10 cztonkéw Rady, nikt nie byt przeciwny, nikt sie nie
wstrzymat od gtosu. Stanowisko zostato przyjete jednogtosénie.

Protest wraz z dokumentacjq zostanie przekazany do Zarzadu Wojewddztwa Matopolskiego.

znak sprawy 10..GDsP.2.2017 - |

Zarzuty do kryterium nr 2, kryterium nr 3 i kryterium nr 7 Karty oceny wedtug lokalnych
kryteriow wyboru operaciji.

Rada podjeta decyzje o nie uwzglednieniu protestu z powodu braku podstaw do zZmiany
podjetego rozstrzygnigcia. Stanowisko Rady Nr 11I/5/17 wyrazono w zataczniku nr 5 do
protokotu.

Za przyjeciem stanowiska gtosowato 10 cztonkéw Rady, nikt nie byt przeciwny, nikt sie nie
wstrzymat od gtosu. Stanowisko zostato przyjete jednogtosnie.

Protest wraz z dokumentacjq zostanie przekazany do Zarzadu Wojewédztwa Matopolskiego.

znak sprawy 12.LGDsP.2.2017 - [

Zarzuty do kryterium nr 1, kryterium nr 3 i kryterium nr 7 Karty oceny wedtug lokalnych
kryteriéw wyboru operacji.

Rada podjeta decyzje o nie uwzglednieniu protestu z powodu braku podstaw do zmiany
podjgtego rozstrzygniecia. Stanowisko Rady Nr 11I/6/17 wyrazono w zataczniku nr 6 do
protokotu.

Za przyjeciem stanowiska glosowato 10 czionkéw Rady, nikt nie byt przeciwny, nikt sie nie
wstrzymat od gtosu. Stanowisko zostato przyjete jednogtosnie.

Protest wraz z dokumentacjq zostanie przekazany do Zarzadu Wojew6dztwa Matopolskiego.

znak sprawy 13.LGDsP.2.2017 - |

Zarzuty do kryterium nr 3 i kryterium nr 7 Karty oceny wedtug lokalnych kryteriéw wyboru
operacji.

Rada podjeta decyzje o nie uwzglednieniu protestu z powodu braku podstaw do zmiany
podjetego rozstrzygnigcia. Stanowisko Rady Nr [1I/7/17 wyrazono w zataczniku nr 7 do
protokotu.



Za przyjeciem stanowiska glosowato 10 cztonkéw Rady, nikt nie byt przeciwny, nikt sie nie
wstrzymat od gtosu. Stanowisko zostato przyjete jednogtosnie.

Protest wraz z dokumentacjg zostanie przekazany do Zarzadu Wojewdédztwa Matopolskiego.

Weryfikacja oceny operacji poszczegdlnych protestéw w naborze nr 4/2017 (Podejmowanie
dziatalnosci gospodarczej w tym w branzach wskazanych jako kluczowe dla rozwoju obszaru i/lub
wykorzystujacych lokalne zasoby):

1. Znak sprawy 5.LGDSP.4.2017 - | I

Zarzuty do kryterium nr 4 i kryterium nr 8 Karty oceny wedtug lokalnych kryteriéw wyboru
operacji.

Rada podjeta decyzje o nie uwzglednieniu protestu z powodu braku podstaw do zmiany
podjgtego rozstrzygnigcia. Stanowisko Rady Nr 11I/8/17 wyrazono w zataczniku nr 8 do
protokotu.

Za przyjeciem stanowiska gtosowato 10 cztonkéw Rady, nikt nie byt przeciwny, nikt sie nie
wstrzymat od glosu. Stanowisko zostato przyjete jednogtoénie.

Protest wraz z dokumentacja zostanie przekazany do Zarzagdu Wojewddztwa Matopolskiego.

2. znak sprawy 10.LGDsP.4.2017 - [

Zarzuty do kryterium nr 2, kryterium nr 5, kryterium nr 6 i kryterium nr 8 Karty oceny wedtug
lokalnych kryteriow wyboru operaciji.

Rada podjeta decyzje o nie uwzglednieniu protestu z powodu braku podstaw do zmiany
podjetego rozstrzygniecia. Stanowisko Rady Nr 111/9/17 wyrazono w zataczniku nr 9 do
protokotu.

Za przyjgciem stanowiska gfosowato 10 cztonkéw Rady, nikt nie byt przeciwny, nikt sie nie
wstrzymat od glosu. Stanowisko zostato przyjete jednogtoénie.

Protest wraz z dokumentacjg zostanie przekazany do Zarzadu Wojewddztwa Matopolskiego.

3. znak sprawy 11.LGDsP.4.2017 - [

Zarzuty w odniesieniu do zgodnosci operacji z warunkami przyznania pomocy okreslonymi w
Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020.
Rada podjeta decyzje o nie uwzglednieniu protestu z powodu braku podstaw do zmiany

podjetego rozstrzygniecia. Stanowisko Rady Nr 111/10/17 wyrazono w zataczniku nr 10 do
protokotu.

Za przyjeciem stanowiska gtosowato 10 cztonkéw Rady, nikt nie byt przeciwny, nikt sie nie
wstrzymat od gtosu. Stanowisko zostato przyjete jednogtosnie.
Protest wraz z dokumentacjg zostanie przekazany do Zarzadu Wojewddztwa Matopolskiego.

4. znak sprawy 14..GDsP.4.2017 - | .

Zarzuty w odniesieniu do zgodnosci operacji z warunkami przyznania pomocy okreslonymi w
Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020.

Rada podjeta decyzje o nie uwzglednieniu protestu z powodu braku podstaw do zmiany
podjetego rozstrzygniecia i przychylita sie do decyzji Przewodniczgcego Rady dotyczacej
pozostawienia protestu bez rozpatrzenia gdyz protest zostat ztozony bez wskazania, w jakim
zakresie wnioskodawca nie zgadza sie z oceng zgodnosci operacji z LSR .

Stanowisko Rady Nr 111/11/17 wyrazono w zataczniku nr 11 do protokotu.
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Za przyjeciem stanowiska gtosowato 10 cztonkéw Rady, nikt nie byt przeciwny, nikt sie nie
wstrzymat od glosu. Stanowisko zostato przyjete jednogtoénie.

Protest wraz z dokumentacja nie zostanie przekazany do Zarzgdu Wojewddztwa
Matopolskiego a fakt pozostawienia protestu bez rozpatrzenia postanawia sie odnotowac¢ w
protokole z procedury odwotawczej. Przewodniczacy Rady polecit pracownikom Biura LGD
poinformowa¢ Wnioskodawce o podjetym rozstrzygnieciu wraz z pouczeniem o mozliwosci
whniesienia skargi do sgdu administracyjnego.

Kolejny punkt porzadku posiedzenia Rady to wolne wnioski. Pan Przewodniczacy zwrdcit sie z
zapytaniem, czy kto$ z cztonkéw Rady chce zgtosié uwagi lub wolne wnioski. Z sali brak byto gtosow.
W zwigzku z brakiem zgtoszeri Pan Przewodniczacy podziekowat wszystkim zebranym za udziat i czas
jaki poswiecili na przeprowadzenie oceny wnioskéw. Poinformowat, ze protokét zostanie
sporzadzony przez Panig Sekretarz w terminie 3 dni a cztonkom Rady przystuguje zapoznanie sie z
trescig protokotu i wniesienie uwag w terminie do 2 dni. Nastepnie oglosit zamkniecie posiedzenia
Rady.

Posiedzenie Rady zostato zamkniete.

Sekretarz: Przewodniczgcy:
S PRZEWODNICZACY RADY
Jo towik Marcin Kolasa



