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PROTOKOL NR XXIII/2019
Z POSIEDZENIA RADY STOWARZYSZENIA LOKALNA GRUPA
DZIALANIA SPISZ - PODHALE z 18 listopada 2019 r

Posiedzenie Rady LGD Spisz — Podhale odbylo sie 18 listopada 2019 r. o godz. 15:30 w Sali obrad
Urzedu Gminy Nowy Targ ul. Bulwarowa 9,
na okoliczno$¢ : Ustosunkowania sig do dwdch protestéw otrzymanych z naboru 06/2019.

W chwili otwarcia posiedzenia Rady obecni byli:

1. Marcin Kolasa - przewodniczgcy Rady

2. Zofia Faron - cztonek Rady

3. Agata Waniczek - czlonek Rady

4. Mieczystaw Wroclawiak - cztonek Rady

5. Wojciech Scistowicz - czlonek Rady

6. Jan Budz - cztonek Rady

7. Jozef Lorenc - czlonek Rady

8. Elzbieta Milaniak - czlonek Rady

Na posiedzeniu obecni byli ponadto:

1. Janina Schlegel - prezes zarzadu
2. Anna Hoim - specjalista ds. aktywizacji i projektow
3. Beata Swider - stazystka biura

Pan Przewodniczacy Rady Marcin Kolasa otworzyl posiedzenie, przywital obecnych cztonkéw
Rady, przedstawicieli Zarzadu oraz pracownikéw biura. Przedstawil potrzebe zwolania posiedzenia
1 omoOwi! plan posiedzenia. Poinformowal, ze wszyscy czlonkowie Rady otrzymali zawiadomienie
o posiedzeniu Rady, ktorych odbiér poswiadczyli osobiscie. W dalszej kolejnosci Pan
Przewodniczacy, na podstawie listy obecnosci stwierdzil, ze na sali jest obecnych 8 cztonkéw Rady,
wobec czego posiedzenie jest prawomocne, pozostale cztery osoby usprawiedliwily swoja
nieobecnos¢. W dalszej kolejnosci przedstawit program posiedzenia.

Przyjeto program posiedzenia Rady w brzmieniu:

1. Otwarcie obrad.

2. Stwierdzenie prawomocnosci posiedzenia (quorum) na podstawie listy obecnosci
podpisanej przez Cztonkéw Rady LGD Spisz - Podhale.

Przedstawienie i1 przyjecie porzadku obrad.

Zapoznanie si¢ z protestem 18.LGDSP.6.2019 z naboru Nr 6/2019

Zapoznanie si¢ z protestem 19.LGDSP.6.2019 z naboru Nr 6/2019

Podjecie decyzji o uznaniu badz nie protestow.

Wolne wnioski.

Zakonczenie obrad.
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Uwag do proponowanego porzadku posiedzenia nie zgloszono, dlatego przystapiono do glosowania
nad przyjeciem porzadku obrad. Przyjeto porzadek posiedzenia stosunkiem glosow: Za przyjeciem
porzadku obrad glosowalo 8 czlonkéw, nikt nie glosowal przeciwko, nikt nie wstrzymal si¢ od
glosu. Porzadek obrad zostal przyjety jednogtosnie.

Nastepnie Przewodniczacy przystapil do realizacji porzadku posiedzenia. Poinformowal, ze
wszyscy cztonkowie Rady przedlozyli deklaracje ,,Rejestr interesow czltonkéw Rady LGD Spisz —
Podhale” na podstawie, ktorych Zarzad sprawdzit ewentualne powiazania sektorowe i powigzania
wynikajace z grup interesow. Pan Jan Budz ze wzgledu na to, iz nie mial powiazania z w/w
protestami zostal dopuszczony do oceny. Podpisal deklaracje bezstronnosci 1 poufnosei dot. tych
protestow. Wszyscy obecni czlonkowie Rady juz mieli zlozone deklaracje poufnosci oraz deklaracje
bezstronnosci, dotyczace naboru 06/2019, dzigki czemu mieli mozliwo$¢ zapoznawania sie z
protestami, ktore znajdowaly sie do wgladu w siedzibie biura LGD Spisz -Podhale w okresie od
zlozenia protestu do dnia dzisiejszego. W tym momencie Przewodniczacy zwrdcit sie z zapytaniem
do zebranych czlonkéw Rady czy maja potrzebe jeszcze dodatkowo zapoznania sie z protestami,
czy maja pytania lub watpliwosci co do tresci protestow lub zawartych w nich informacji. Nikt z
sali nie zabral glosu wobec czego Pan Przewodniczacy uznal, ze wszyscy czlonkowie Rady
zapoznali si¢ z protestami bedacymi przedmiotem posiedzenia Rady. Pan Przewodniczacy Rady
ponownie przypomnial wszystkim zebranym, ze cztonkowie Rady zobowiazani sa do zachowania
w tajemnicy wszelkich informacji i dokumentéw ujawnionych i wytworzonych w trakcie oceny oraz
zobowiazani sa do nie zatrzymywania kopii jakichkolwiek dokumentéw otrzymanych w formie
papierowej lub elektronicznej w trakcie rozpatrywania protestu. Po sprawdzeniu wszystkich
dokumentéow (Deklaracji poufnosci, Deklaracji bezstronnosci oraz Rejestru interesow. Pan
Przewodniczacy stwierdzil, ze na posiedzeniu Rady w dniu dzisiejszym jest zagwarantowane
przedstawicielstwo kazdego z sektordéw, tj. spolecznego, gospodarczego, mieszkancow i
publicznego. Zadna grupa intereséw nie posiada wiecej niz 49% praw glosu a przedstawiciele
sektora publicznego stanowia mniej niz 30% sktadu Rady.

Pan Przewodniczacy Rady poinformowal, Ze na liscie operacji wybranych do dofinansowania oraz
na liscie operacji zgodnych z ogloszeniem dot. naboru 6/2019 dostarczonej do Urzedu
Marszatkowskiego pojawily sie¢ omylki pisarskie. W zwigzku z czym nastgpuje aktualizacja listy.
Omylki pisarskie dotyczyly, blednie wpisanej daty i godziny wniosku 4.LGDSP.6.2019.
Prawidlowa data to 26.08.2019 godzina 9.05, a takze omyltka pisarska dotyczacy wniosku
19.LGDSP.6.2019 oraz 16.LGDSP.6.2019 blad pojawil si¢ w rubryce ,,Czy wniosek jest zgodny z
LSR”, w/w wnioski sg zgodne z LSR. Uchwala Nr XXI1/185/2019 Rady Stowarzyszenia Lokalna
Grupa Dzialania Spisz-Podhale z dnia 18 listopada 2019r. w sprawie ,,aktualizacji list operacji w
ramach poddzialania ,,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego
kierowanego przez spotecznos¢” objetego PROW na lata 2014-2020. W glosowaniu brato udziat 8
czlonkow rady. Za przyjeciem glosowalo 8 czlonkéw nikt nie glosowal przeciwko, nikt nie
wstrzymat si¢ od gltosu. Uchwala zostal jednoglosnie przyjeta.

Zapoznanie si¢ z protestem 18.LGDSP.6.2019 z naboru Nr 6/2019.

Pan Przewodniczacy Rady poinformowal, ze 5 listopada 2019 r wplynat protest (znak spawy
18.LGDSP.6.2019). Przedlozyt tres¢ protestu do zapoznania si¢ przez kazdego z czlonkéw Rady.
Po dyskusji miedzy czlonkami Rady, protest zostal uznany za bezzasadny. Beneficjent w swoim
protescie nie zgadza si¢ z oceng i brakiem punktow za doradztwo bezposrednie w biurze, ktora
otrzymal w ramach naboru 06/2019.Wnioskuje, iz powinien otrzyma¢ 2 dodatkowe punkty za
skorzystanie z doradztwa bezposredniego w biurze LGD. Z rejestru doradztwa prowadzonego w
biurze pod datg 11.02.2019 nie figuruje nazwisko wnioskodawcy, natomiast w dniu 08.02.2019 roku
beneficjent owszem zjawit si¢ w biurze na doradztwie jednak doradztwo dotyczylo informacji w
sprawach ogolnych dotyczacych naboréw na podejmowanie dziatalnosci oraz 1.1.5. na rozwdj
dziafalnosci, a nie konkretnego doradztwa w zakresie zlozonego wniosku, na ktéry ubiega sie o
srodki. Wnioskodawca réwniez nie dostarczyt do biura zalgcznika dotyczacego rejestru doradztwa
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bezposredniego — indywidualnego, aby mogl stara¢ si¢ o 2 dodatkowe punkty za doradztwo. Biuro
chce réwniez nadmienié, iz informacja o naborze zostala opublikowana w dniu 12.08.20191 w tym
czasie beneficjent nie zglosit si¢ z wnioskiem w zakresie doradztwa dotyczacego tego wniosku. W
dniu 08.02.2019 obecnos¢ beneficjenta w biurze nie jest rtownowazna z doradztwem w sprawie
konkretnej operacji zgodnej z regulaminem doradztwa biura. Wnioskodawea w swoim protescie
odwoluje si¢ réwniez do oczywistej omytki pisarskiej dokonanej przez biuro dotyczacej informacji
osoby znajdujacej sie na liscie operacji wybranych do dofinansowania z numerem 1. Biuro blgdnie
wpisato datg — 12.02.2019. Prawidlowa data danego wniosku 4.LGDSP.6.2019 to 26.08.2019r.
godzina 9.05. Biuro dokonalo poprawek i pisma z poprawkami zostang wystane do Urzedu
Marszatkowskiego. Biuro po sprawdzeniu wezesniejszych naborow znalazto wniosek Beneficjenta,
w ktérym odbyla konsultacje dot. doradztwa indywidualnego do wniosku zlozonego do naboru
4/2019, ktory zostal w calosci odrzucony przez Urzad Marszatkowski. W naborze 6/2019
Whnioskodawca nie odby? konsultacji dot. doradztwa indywidualnego dotyczacego tego wniosku.

Po odczytaniu i zapoznaniu sie z protestem. Przewodniczgcy Rady poddal pod glosowanie protest.
- za odrzuceniem protestu glosowato 8 osob

-nikt si¢ nie wstrzymat

-nikt nie byl przeciw

Protest zostal uznany za bezzasadny jednoglosnie.

Nastepnie rozpoczgto obrady nad drugi protestem:

Zapoznanie si¢ z protestem 19.LGDSP.6.2019 z naboru Nr 6/2019.

Pan Przewodniczacy Rady poinformowal, ze 8 listopada 2019 r wplynatl drugi protest (znak spawy
19.LGDSP.6.2019). Przedtozyt tres¢ protestu do zapoznania si¢ przez kazdego z czlonkow Rady.
Po dyskusji miedzy cztonkami Rady, protest zostal uznany za bezzasadny. Wnioskodawca w
odpowiedzi na pismo o wyjasnienia dokonal zmian w biznesplanie punkt IX.3
ZAKTUALIZOWANA WARTOSC NETTO usungl dane z rubryk 1. inwestycje dotyczace
projektu, 5.Podatek dochodowy, wg stopy, zmienily si¢ rowniez dane z punktu 6. Dochéd netto oraz
warto$¢ koncowa z punktu 7.

OdpowiedZ wykraczata po za wezwanie do wyjasnien. (Catkowita zmiana biznesplanu). Odnoszac
si¢ do punktu w protescie ,,przedmiotem analizy pracownika zatrudnionego w Biurze LGD, ktéry
nie stwierdzit nieprawidtowosci, a wrgez utwierdzit mnie w przekonaniu, ze pismo z wyjasnieniami
sporzadzone zostato prawidlowo.” Przytoczony zostal tu punkt IV.1-4 Regulaminu doradztwa
Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dzialania Spisz-Podhale, ktéry nawiazuje do odpowiedzialnosci
biura. Z regulaminu wynika, iz biuro nie ponosi odpowiedzialnosci za wynik oceny wniosku i
przyznanie pomocy a takze pracownicy biura nie §wiadcza pomocy prawnej w rozumieniu ustawy
z 6 lipca 1982r. o radcach prawnych. Rada LGD Spisz Podhale, musi zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem
w protescie, iz blednie zaznaczyliSmy, iz operacja nie jest zgodna z LSR, byta to oczywista omylka
pisarska. Biuro wyjasnienia w tej sprawie przesle do Urzedu Marszatkowskiego. Jednak ze wzgledu
na zmiang w biznesplanie o ktérg Beneficjent nie zostal poproszony, wniosek zostal odrzucony i
pozostat bez dalszego rozpatrzenia. Powolujac si¢ na powyzsze wyjasnienia wniosek nie przeszedt
weryfikacji punktowej z wyzej podanych wzgledow. Wyliczenia, ktére przedstawia Beneficjent w
protescie tj. 17 punktow, ktore miat otrzymac i tak nie zaliczaja projektu do dofinansowania, jedynie
zaliczaja si¢ na listg operacji wybranych do dofinansowania na miejsce 14, na liscie rezerwowe;.
Przypominam, iz aby otrzyma¢ dofinansowanie trzeba znalez¢ si¢ minimum na miejscu 6.

Po odezytaniu i zapoznaniu sig¢ z protestem. Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie protest.
- za odrzuceniem protestu glosowalo 8 0s6b
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-nikt sie nie wstrzymatl
-nikt nie byt przeciw

Protest zostal uznany za bezzasadny jednoglos$nie

Kolejny punkt porzadku posiedzenia Rady to wolne wnioski. Pan Przewodniczacy zwrocil si¢ z
zapytaniem, czy kto$ z czlonkéw Rady chee zgtosi¢ uwagi lub wolne wnioski.

Brak bylo wolnych wnioskéw. W zwiazku z brakiem zgloszen Pan Przewodniczacy podzigkowal
wszystkim zebranym za udzial i czas jaki poswiecili na przeprowadzenie oceny wnioskow.
Poinformowal, ze protokél zostanie sporzadzony przez pracownika biura ze wzgledu na
nieobecnosé sekretarza Rady w terminie 3 dni a cztonkom Rady przystuguje zapoznanie si¢ z trescia
protokolu i wniesienie uwag w terminie do 2 dni, tj. do 20 listopada 2019 r. nastepnie oglosil
zamknigcie posiedzenia Rady.

Posiedzenie Rady zostato zamknigte o godz. 16.30

Pracownik biura Przewodniczacy Rady
ze wzgledéw na nieobecnos¢
sekretarza Rady qan¥
yNIC
Specjalista 9}.{?3‘3‘7’10‘ |
ds. aktyl\}yiz:fcji_.\i projektow i i
dnna Hoim Marcim
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